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Nr rej. wnioskow: 155/2016

J

DECYZJA Nr 17/2017

{7 Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, art. 36 i art. 82 ust. 3 pkt 5a

ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r., poz. 290 j.t. ze zm.);
art. 13 ust. 11 4, art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji

| strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1812 j.t.) oraz
na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23 j.t. ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Polskich
Sieci Elektroenergetycznych S.A., ul. Warszawska 165, 05 - 510 Konstancin - Jeziorna,
reprezentowanych przez pelnomocnika Pana Waldemara Wigckowskiego, z dnia 21 grudnia
2016 r., w sprawie wydania pozwolenia na budowe,

zatwierdzam projekt budowlany ?) i udzielam pozwolenia na budowe "

dla: Polskich Sieci Elektroenergetyczne S.A.
ul. Warszawska 165
05 - 510 Konstancin - Jeziorna

obejmujace:

Budowe inwestycji strategicznej w zakresie sieci przesylowej, obejmujacej budowg
dwutorowej elektroenergetycznej linii napowietrznej 400 kV Bydgoszez Zachod — Pila
Krzewina w zakresie od slupa nr 85 (ze slupem nr 85) do stlupa nr 121 (bez slupa 121)
na dzialkach o nr ew.: 38 obreb 0008 Malocin, jednostka ew. Naklo Nad Notecia;
154/1, 154/2, 153, 152, 150/2, 150/9, 150/8, 150/7, 150/1, 149, 148, 147, 146, 143,

145, 144, 189,

137, 131, 130, 123/3, 163, 191, 97/2, 98/3, 91, 94, 198/2, 92/4, 192,

168 obreb 0005 Debowo; 104, 105, 106/1, 70, 106/2, 102, 101, 100, 99, 88, 86/1,

86/4, 85/1, 84,

83, 78, 79, 56, 55, 49, 54, 42, 41, 50, 39/6, 38, 16, 15/10, 15/11, 15/7,

15/5, 15/1 obreb 0013 Sadki; 322, 221/3 obre¢b 0012 Radzicz; 3, 2 obreb 0013 Sadki;
206, 205, 201, 168, 167/1, 166, 157/4, 157/7, 3020/8, 147 obreb 0012 Radzicz,

3020/9, 35/9,

37, 34/1, 34/4, 36, 9, 8/10, 7/3, 6/6, 6/7, 5/4, 5/3, 5/2, 5/1, 3/3,

2/1, 2/2, 2/3 obreb 0007 Kraczki, jednostka ew. Sadki;

Projektanci:

Sprawdzajacy:

mgr inz. Grzegorz Lasica,

Nr uprawnien budowlanych: E-196/02

do projektowania i kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci
instalacyjnej bez ograniczei w zakresie sieci, instalacji 1 urzgdzen
elektrycznych i elektroenergetycznych,

wpisany na liste czlonkow Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa pod numerem ewidencyjnym PDK/IE/0118/03;

mgr inz. Mariusz Labuz,

Nr uprawnien budowlanych: PDK/0269/PWOK/15

do projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen
w specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej,

wpisany na liste czlonkoéw Podkarpackiej Okrggowej Izby Inzynierow
Budownictwa pod numerem ewidencyjnym PDK/BO/0023/16;

inz. Mieczystaw Gluszek,

Nr uprawnien budowlanych: E-138/89;
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do projektowania i kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci
instalacyjno—inzynieryjnej w zakresie instalacji elektrycznych i sieci,
obejmujgeych: instalacje elektryczne, napowietrzne i kablowe linie
energetyczne, stacje i urzgdzenia elektroenergetyczne,

wpisany na listg czlonkéw Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynieréw
Budownictwa pod numerem ewidencyjnym PDK/IE/1324/01;

mgr inz. Tomasz Pietrucha,

Nr uprawnien budowlanych: PDK/0267/PWOK/15

do projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlane;j,

wpisany na list¢ czlonkow Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa pod numerem ewidencyjnym PDK/B0O/0032/16;

z zachowaniem nast¢pujgcych warunkow:

— budowe prowadzi¢ pod nadzorem osoby posiadajgcej uprawnienia do kierowania
robotami budowlanymi w odpowiedniej specjalnosci.

—  kierownik budowy jest obowiazany prowadzi¢ dziennik budowy,

— roboty nalezy prowadzi¢ zgodnie z obowigzujagcymi przepisami i w sposob gwarantujacy
zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia,

—  teren prowadzonych robét zabezpieczy¢ przed dostepem 0s6b nieupowaznionych,

— przestrzega¢ wymogow 1 uwag jednostek, instytucji oraz organéw uzgadniajacych
i opiniujgcych projekt budowlany,

— przy wykonywaniu robot budowlanych chroni¢ uzasadnione interesy osob trzecich.
w tym dysponentow uzbrojenia terenu,

— podczas realizacji robot nalezy przestrzegaé warunkoéw okreslonych w decyzji
Nr 19/2016 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy z dnia 29 lipca
2016 r., znak: WO0O0.4202.1.2014.KS$.118 o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsiewziecia,

— wycinkg drzew i krzewoéw znajdujgcych si¢ na nieruchomosciach objetych niniejsza
decyzjg nalezy realizowa¢ w oparciu o zapisy art. 18 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych,

— gospodarke odpadami prowadzi¢ zgodnie z zapisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach (Dz. U. z 2016 r., poz. 1987 j.t. ze zm.),

— projektowana linia podlega geodezyjnemu wyznaczeniu w terenie, a po ich wykonaniu
inwentaryzacji powykonawczej,

— inwestor zobowigzany jest do prowadzenia badan archeologicznych, w formie badan
wykopaliskowych i nadzoru archeologicznego nad pracami ziemnymi, zgodnie z decyzja
Nr ZAR/317/2016 Kujawsko-Pomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow
w Toruniu z dnia 28 listopada 2016 r. znak: WUOZ.DB.ZAR.5161.276.2016.ED,

—  po zakonczeniu rob6t budowlanych teren nalezy uporzadkowac,

wynikajgcych z tresci art. 36 ust. 1 pkt 11 4 oraz art. 42 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane *.

Decyzja niniejsza podlega natychmiastowemu wykonaniu z mocy art. 25 ust. 1
Www. ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji
w zakresie sieci przesylowych.

UZASADNIENIE
W dniu 21 grudnia 2016 r. do tutejszego organu wplynal wniosek Polskich Sieci
Elektroenergetycznych S.A., ul. Warszawska 165, 05 - 510 Konstancin - Jeziorna,

reprezentowanych przez pefnomocnika Pana Waldemara Wieckowskiego o wydanie
pozwolenia na budowe inwestycji strategicznej w zakresie sieci przesylowej, obejmujacej
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budowe dwutorowej elektroenergetycznej linii napowietrznej 400 kV Bydgoszcz Zachdd
— Pila Krzewina w zakresie od stupa nr 85 (ze stupem nr 85) do stupa nr 121 (bez stupa 121)
na dziatkach o nr ew.: 38 obreb 0008 Malocin, jednostka ew. Naklo Nad Notecia;
154/1, 154/2, 153, 152, 150/2,150/9, 150/8, 150/7, 150/1, 149, 148, 147, 146, 143,
145, 144, 189, 137, 131, 130, 123/3, 163, 191, 97/2, 98/3, 91, 94, 198/2, 92/4, 192,
168 obreb 0005 Debowo; 104, 105, 106/1, 70, 106/2, 102, 101, 100, 99, 88, 86/1,
86/4, 85/1, 84, 83, 78, 79, 56, 55, 49, 54, 42, 41, 50, 39/6, 38, 16, 15/10, 15/11, 15/7,
15/5, 15/1 obreb 0013 Sadki; 322, 221/3 obreb 0012 Radzicz; 3, 2 obreb 0013 Sadki;
206, 205, 201, 168, 167/1, 166, 157/4, 157/7, 3020/8, 147 obr¢b 0012 Radzicz; 3020/9,
35/9, 37, 34/1, 34/4, 36, 9, 8/10, 7/3, 6/6, 6/7, 5/4, 5/3, 5/2, 5/1, 3/3, 2/1, 2/2,
2/3 obreb 0007 Kraczki, jednostka ew. Sadki.
Po zapoznaniu si¢ ze zlozonym wnioskiem, pismem z dnia 27 grudnia 2016 r. wezwano
pelnomocnika inwestora do przedlozenia decyzji zarzadey drog gminnych o wyrazeniu zgody
na umieszczeniu w pasie drogowym drég gminnych projektowanej napowietrznej linii
elektroenergetycznej 400 kV. Nalozony obowiazek zostal przez pelnomocnika Inwestora
wykonany w dniu 09 stycznia 2017 r.

Wojewoda Kujawsko-Pomorski w dniu 11 stycznia 2017 r., na podstawie art. 64 § 4
k.p.a. oraz art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 13 ust. 4 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1812 j.t.) zawiadomil wnioskodawce oraz wlascicieli 1 uzytkownikow
wieczystych nieruchomosci objetych wnioskiem o wszczgeiu postgpowania W sprawie
wydania pozwolenia na przedmiotowa budowg. Ponadto Wojewoda Kujawsko-Pomorski
obwieszczeniem z dnia 11 stycznia 2017 r. podal do publicznej wiadomosci informacje
0 wszczeciu postepowania administracyjnego w tej sprawie. Obwieszczenie to zostalo
ogloszone na tablicy ogloszen, a takze stronie internetowej www.bydgoszez.uw.gov.pl
Kujawsko-Pomorskiego Urzgdu Wojewodzkiego w Bydgoszezy i Naszym Dzienniku
(wydanie o zasiegu ogdlnopolskim) oraz wywieszone na okres 7 dni na tablicach ogloszen
Urzedu Miasta i Gminy w Nakle nad Notecia oraz Urzgdu Gminy Sadki. W terminie tym
nie zlozono zadnych uwag i zastrzezen. Nastepnie tut. organ postanowieniem z dnia
13 stycznia 2017 r. nalozyl na wnioskodawcg obowigzek usunigecia wystepujacych
w projekcie budowlanym nieprawidlowo$ci oraz uzgodnienia projektu budowlanego
z zarzadca infrastruktury kolejowej oraz jednostkami grupy PKP S.A. Po uzupetnieniu
przez pelnomocnika Inwestora w dniu 02 lutego 2017 r. wystepujacych nieprawidlowosci
i brakujacych dokumentéw stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany ma wymagang
forme i jest kompletny. Zostal wykonany i sprawdzony przez osoby posiadajgce odpowiednie
uprawnienia budowlane, ktére w chwili sporzadzenia projektu byly czlonkami wlasciwe;j izby
samorzadu zawodowego. Osoby te zlozyly oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 20 ust. 4
ustawy Prawo budowlane, o sporzgdzeniu projektu budowlanego zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Projektant sporzadzil informacje dotyczacg
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia. Inwestor ztozyl oswiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania przedmiotowa nieruchomoscia na cele budowlane. Wnioskodawca
uzyskal niezbedne pozwolenia, opinie i uzgodnienia, w tym =zarzadcy infrastruktury
kolejowej na terenie dz. o nr ew. 201 obreb 0012 Radzicz, nie stanowiace] obszaru
kolejowego oraz zarzadcy drog powiatowych. Projekt zagospodarowania terenu jest zgodny
z ustaleniami ostatecznej decyzji Nr 3/2016 Wojewody Kujawsko —Pomorskiego z dnia
30 listopada 2016 r., znak: WIR.IL.747.3.2016.EG o ustaleniu lokalizacji strategicznej
inwestycji w zakresie przedmiotowe]j sieci przesylowej oraz postanowieniem Wojewody
Kujawsko-Pomorskiego z dnia 19 grudnia 2016 r., znak: WIR.11.747.3.2016.EG
o sprostowaniu oczywistej omylki w rozstrzygnigciu ww. decyzji wlasnej, a takze przepisami,
w tym techniczno— budowlanymi.
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Projektowana inwestycja zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddzialywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 71 j.t.) zostala zakwalifikowana do przedsiewziecia
mogacego zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko. Stosownie do art. 71 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.) realizacja planowanego przedsiewzigcia
moggcego zawsze znaczgco .oddzialywa¢ na $rodowisko jest dopuszczalna wylgcznie
po uzyskaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Inwestor uzyskal na calosé
przedsigwzigcia pn. ,Budowa linii 400 kV Bydgoszcz Zachdd — Pila Krzewina” decyzje
19/2016 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy z dnia 29 lipca
2016 r. o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na jego realizacje. Nie stwierdzono
niezgodnosci projektu budowlanego z tg decyzja.

Wobec nie stwierdzenia naruszen w powyzszym zakresie orzeczono jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji przystuguje Stronom odwolanie do Gléwnego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Warszawie, za moim posrednictwem w terminie 7 dni od dnia
jej dorgezenia stronie albo w terminie 14 dni od dnia od dnia obwieszczenia lub doreczenia
zawiadomienia o jej wydaniu. Odwolanie powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace si¢ do decyzji,
okreslac istot¢ i zakres zadania bedacego przedmiotem odwolania oraz wskazywaé dowody
uzasadniajgce to zadanie.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEIJ:

Na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej
(Dz. U. 22016 r., poz. 1827 j.t.) wiipskedawca wniost nalezng oplatg skarbowg.

- N
(Y

Otrzymuja:
1. Pan Waldemar Wieckowski - pelnomocnik

Polskich Sieci Elektroenergetycznych S.A.
adres korespondencyi
Zaklad Wykonawstwa Sieci Elektrycznych Rzeszow Sp. z o.0.
ul. Przemystowa 1~ 35 — 105 Rzeszow
(zal.: 2 egz. zatwierdzonego projektu budowlanego),
2. a/a(zal.: 1 egz. zatwierdzonego projektu budowlanego.
Do wiadomosci:
1. Kujawsko-Pomorski
Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
ul. Zygmunta Augusta 16 85 — 082 Bydgoszcz
(zal.: 1 egz. zatwierdzonego projektu budowlanego),
2. Marszalek Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
Plac Teatralny 2 87 — 100 Torun,
3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
ul. Dworcowa 81 85 - 009 Bydgoszcz,
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4. Burmistrz Miasta i Gminy Naklo nad Notecia
ul. Piotra Skargi 7 89 - 100 Naklo nad Notecia,
(5 Wajt Gminy Sadki
ul. Strazacka 11 89 — 110 Sadki.

Informacja o niniejszej decyzji oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy, w tym
z uzgodnieniem regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska i opinia inspektora sanitarnego, podlega
podaniu do publicznej wiadomosei zgodnie z art. 95 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.). ¥

Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwosciach zapoznania si¢ z jej trescig oraz dokumentacja
sprawy podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 1.,
poz. 353 ze zm.). *

POUCZENIE

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych
wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor nad zgodnoscig
realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa (robotami budowlanymi),
a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.— Prawo
budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego  stwierdzajace przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego
nad danymi robotami budowlanymi, a takze za$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 12
ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajgcg dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktorym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
— Prawo budowlane).

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ktorego wymagane jest pozwolenie
na budowe, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wiasciwego organu nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia,
nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane). Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor
jest obowigzany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu
budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowg i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI,
XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji obstugi pojazdow, myjni samochodowych
i garazy do pieciu stanowisk wigcznie), XVIII (z wyjatkiem obiektéw magazynowych: budynki
skladowe, chlodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje
trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego),
XX, XXII (z wyjatkiem placow skladowych, postojowych i parkingow), XXIV (z wyjatkiem
stawow rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazoéw, walow przeciwpowodziowych, opasek
i ostrog brzegowych oraz rowdw melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robot
budowlanych pod warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie wydanej przez wlasciwy
organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoficzeniu budowy moze wystapic
z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wihasciwy
organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy, zgodnie z art. 59a
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ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane. (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
— Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie
wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

1)
2)
3)

4)

5)

Nalezy wpisa¢ ,,budowe” lub ,rozbiorke™.

Nalezy wpisa¢ ,.budowlany™ lub , rozbiorki”,

Nalezy wskaza¢ podstawe prawng nalozenia warunkéw, np. art. 36 ust. 1 pkt 1-4, art. 42 ust. 21 3 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane albo art. 93 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz 0 ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 1., poz. 353 ze zm.).

Dotyczy decyzji wydanych w toku postepowania, w ramach ktérego przeprowadzono ponowng oceng
oddziatywania na $rodowisko.

Dotyczy przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko.
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